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igyvéd: dr. Moricz Zoltan) a Dunatijvérosi Viz-, Csatorna-
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roviditett elnevezése: Dunaljvarosi Viz-, Csatorna-
Hészolgaltaté Kft., székhelye: 2400 Dunatjvéros, Epitok
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szembeni birtokvédelmi {igyben hozott hatirozatban foglalt
kotelezettség végrehajtasdra irdnyulé eljardsban hozott
végzés elleni fellebbezés elbiraldsa

Ugyintézs: dr. J6zsa Viktéria
&:22/514-771

Végzés

Dunaiijvaros Megyei Jogi Viros Jegyzéjének 2021. augusztus 5-én kelt, KP/29993-6/2021. szamii —
birtokvédelmi iigy végrehajtasi szakaszaban hozott, végrehajtast elrendeld és a rendérség birtokvédelmi
hatérozat végrehajtasaban torténd kozremikodésre valo felkérésérol rendelkezd — végzését fellebbezési
jogkorben eljarva megsemmisitem.

Déntésem egy példanyat — véglegessé valast kovetoen — megkiilddm a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fejér
Megyei Ad6- és Vamigazgatosaga részére és elrendelem a Dunadjvéros Megyei Jogli Varos 11736037-
15361363-08730000 szama illetékfizetési szamlara atutalassal megfizetett 3.000,- Ft, azaz Haromezer
forint jogorvoslati illeték Osszegének a Dunatijvarosi Viz-, Csatorna- Hészolgaltaté Kft. részére vald
visszatéritését.

Az eljaras soran — a jogorvoslati eljaras illetékén kiviil — mas eljarasi koltség nem meriilt fel.

A végzést sérelmezd ligyfél jogsérelemre hivatkozva, a végzés kozlésétdl szamitott 30 napon beliil
kozigazgatasi pert indithat, keresetlevél benyujtasaval. A keresetlevelet Dunaljvaros Megyei Jogii Véros
Jegyz6jénél kell benydjtani. A jogi képviselovel eljard fél, valamint a gazdilkodé szervezet a
keresetlevelet kizarélag elektronikus dton, a https://dunaujvaros.hu/ honlaprél — Nyomtatvanyok linken —
letslthetd, ,Urlap kozigazgatisi szerv hatirozatinak birésagi feliilvizsgalata irdnti keresetlevél
benyijtasdhoz” elnevezésii elektronikus iirlap hasznalataval koteles benydjtani. A keresetlevelet a
Veszprémi Torvényszék biralja el.

A végleges végzést a bir6sag az iigyfél kérelmére - az iigy érdemi elbirdlasara lényegesen ki nem hatd
eljarasi szabalyszegés kivételével - jogsértés megallapitisa és az egyéb feltételek fennallasa esetén
megvaltoztatja, megsemmisiti vagy hatdlyon kiviil helyezi, és ha sziikséges, a hatdsigot @ij eljards
lefolytatdsara utasitja. Jogsértés hidnyaban a birésag a keresetet elutasitja. A keresetlevél benytijtasanak a
dontés hatdlyosulasara halaszté hatdlya nincs, az iigyfél azonban a keresetlevélben azonnali jogvédelem
keretében kérheti a halasztd hataly elrendelését. Az azonnali jogvédelem iranti kérelemben részletesen
meg kell jel6Ini azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és
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az ezek igazoldsira szolgdld okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozé tényeket valdsziniisiteni
kell. A birésag a kozigazgatasi pert targyaldson kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban
targyalast tart. Targyalds tartasat az ligyfél a keresetlevélben kérheti. Ennek elmulasztisa miatt igazolasi
kérelemnek nincs helye. A peres eljaras illetékkoteles, melyet a birosdg dontése szerint kell megfizetni.

Indokoléas

A Dunatjvérosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. 2021. augusztus 12-én az elsofokd hatosdgnal
fellebbezést terjesztett elé6 Dunatijvaros Megyei Jogi Varos Jegyzdjének (a tovabbiakban: Jegyzo)
KP/29993-6/2021. szama végzésével szemben. E végzésben a Jegyzd elrendelte a KP/29993-4/2021.
szam( birtokvédelmi hatérozatban foglaltak végrehajtasat és felkérte a renddrséget birtokvédelmi
hatarozat végrehajtasaban torténd kdzremiikddésre.

A Jegyz6 KP/29993-6/2021. szami végzése ellen az ENERGOTT Fejlesztd és Vagyonkezeld Korldtolt
Felel6sségli Tarsasag (a cég roviditett elnevezése: ENERGOTT Kft., székhelye: 2400 Dunaijviéros,
Epitok Gtja 7., torvényes képviseld: Adamecz Laszlo iigyvezetd) is harom beadvanyban fellebbezést
terjesztett eld, melyet 2021. augusztus 12-én és 13-4n a Fejér Megyei Kormanyhivatalnal nytjtott be.

A fellebbezést a vonatkozd eljarasi szabalyok alapjan a FE/03/2306-8/2021. szdm irattal megkiildtem a
Jegyzdnek.

A fellebbezések ugyanazt a Jegyzbi végzést timadjik. Erre figyelemmel a fellebbezéseket egy
eljarasban, a FE/03/2309/2021. szam alatt birilom el.

A jegyz$ hataskorébe tartozd birtokvédelmi eljarasrdl szélé 17/2015. (II. 16.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Korm. rendelet) 23. § (1) bekezdése értelmében a birtokvédelem kérdésében hozott
hatarozata végrehajtasarol a jegyzé gondoskodik.

A Korm. rendelet 24. § (1) bekezdése értelmében a birtokvédelmi hatirozatban foglalt kotelezettség
végrehajtasara irAnyuld eljardsban (a tovabbiakban: végrehajtisi eljards) az dltaldnos kozigazgatasi
rendtartasrél sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) végrehajtasra vonatkozé rendelkezéseit
kell megfelelden alkalmazni.

A Korm. rendelet 24. § (2) bekezdése értelmében a végrehajtasi eljarasban hozott dontés elleni
jogorvoslat elbirdlasara a fovéarosi és megyei kormanyhivatal jogosult.

Az Akr. 131. § (1) bekezdés értelmében e torvény rendelkezéseit a végrehajtasi eljarasban az e
fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

Az Akr. 119. § (3) bekezdése értelmében, ha a hatosag a megtdmadott déntést nem vonja vissza, illetve a
fellebbezésnek megfeleléen azt nem médositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hat6ség az ligy
Osszes irataval, a fellebbezési hataridé leteltét kdvetden felterjeszti a - jogszabalyban kijelolt -
masodfoku hatosaghoz.

Az Akr. 119. § (4) bekezdése alapjan a fellebbezést a masodfokl hatség birdlja el, amely a
fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt megeldzé eljarast megvizsgilja. A masodfokl hatésag
eljarasa soran nincs kitve a fellebbezésben foglaltakhoz.

A Jegyzd a Dunatjvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. fellebbezését és a kapesolo relevéns iratokat
a KP/29993-31,32/2021. szami irattal felterjesztette a Fejér Megyei Kormanyhivatalhoz.
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A Jegyzd a KP/29993-31/2021. szamu irataban arrdl nyilatkozott, hogy Aéllaspontja szerint az
ENERGOTT Kft. nem tekinthetd iigyfélnek/félnek, igy az ENERGOTT Kft. fellebbezésének

felterjesztésére nem keriilt sor.

A FE/03/2309-6/2021. szdmu irattal — vonatkozd jogszabalyi rendelkezések ismertetése mellett —
ismételten felhivtam a Jegyzot a fellebbezés felterjesztésére. A Jegyzdt tdjékoztattam, amennyiben a
felhivasnak a megadott hataridoben nem tesz eleget, az ENERGOTT Kft. fellebbezésének elbiralasat
megkezdem a Fejér Megyei Korményhivatalnal benyujtott fellebbezése alapjén.

A Jegyz6 a felhivasra az ENERGOTT Kft. fellebbezését hataridére nem terjesztette fel, igy nevezett
fellebbezésének elbiralasara a Fejér Megyei Korményhivatalnal benytjtott fellebbezése alapjan keriilt sor.

A fellebbezések érdemi elbirdlasat megel6zben — a rendelkezésre allo iratok alapjan, alapvetéen a
birtokvédelmi kérelemre, a KP/29993-4/2021. szami hatérozatra, a KP/29993-6/2021. szamii végzésre
és az ezek kozlését igazold iratokra figyelemmel - az ENERGOTT Kft. fellebbezésre vald jogosultsagat
megvizsgaltam, és megallapitottam, hogy az ENERGOTT Kft. az eljarasban iigyfélként /félként nem vett
részt, a fellebbezett végzés ra vonatkozé rendelkezést nem tartalmaz, igy a Jegyzé KP/29993-6/2021.
szamu végzését fellebbezéssel nem tamadhatja. Erre tekintettel ENERGOTT Kft. fellebbezését a
FE/03/2309-8/2021. szami1 végzéssel visszautasitottam.

A Jegyz6 KP/29993-6/2021. szami végzésének érdemi feliilvizsgilatira a Dunatjvarosi Viz-, Csatorna-
Hészolgaltato Kft. 4ltal eldterjesztett fellebbezés alapjéan keriilt sor.

A Dunaujvérosi Viz-, Csatorna- Hoészolgaltaté Kft. fellebbezése folytin felterjesztett iratok alapjan
megvizsgaltam az elsé foki eljarast, a fellebbezéssel tdmadott dontést, és az alabbi megéllapitasokat
tettem:

A DVG Zrt. 2021. augusztus 4-én a Jegyzénél birtokvédelmi kérelmet terjesztett elé a Dunatijvarosi Viz-,
Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. birtoksérté/ellenérdekii fél ellen. A DVG Zrt. birtokvédelmi kérelmének V1.
pontja tartalmazta a jegyzd dontésére iranyuld kérelmet, azt, hogy a kérelmezé milyen mddon kivanja
megsziintetni a birtoksérto allapotot. A birtokvédelmi kérelem VI. pontja szerint: ,,Fentiekre tekintettel a
DVG Zrt. kéri, hogy az ellenérdekii felet, azaz a DVCSH Kft.-t, annak vezetbit, alkalmazottait,
tulajdonosait, €s az itt felsoroltak érdekében — akér jogviszonyban, akar jogviszony nélkiil eljaré — mas
személyeket tiltsa el a dunadjvarosi II. szimi Héelosztoban talalhatd, a dunatjvérosi tdvhdszolgaltatis
biztositisat szolgdlé targyi eszkozdk DVG Zrt.-t megilletd birtokldsanak zavarasatél, a fennalld
birtokviszony megvéltoztatasatol, tovabba a DVG Zrt. mint kérelmezd birtokldsdnak mindennemii egyéb
zavarasatol, valamint a Dunatijvérosi belteriilet 117/2 hrsz- ingatlanon keresztiil a 118 hrsz-0i ésa 118/1
hrsz-0 ingatlanokra a bejutast folyamatosan biztositsak a DVG Zrt.-nek, illetve az érdekében eljaré mas
személyeknek. (...)”.

A Jegyz6 a 2021. augusztus 4-én kelt, KP/29993-4/2021. szamu hatarozataban helyt adott a DVG Zrt.
kérelmez6 fél 4ltal a Dunaijvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. vezetdi, alkalmazottai, tulajdonosai,
és ezen személyek érdekében eljar6 mas személyek (székhely: 2400 Dunatijvaros, Epitdk utja 1.,
cégjegyzékszam 07-09-0051) (egyiittesen: ellenérdekii felek) ellen benyujtott birtokvédelmi kérelemnek.

A Jegyz6 a hatdrozataban megallapitotta, .,(...), hogy DVG Dunatjvéarosi Vagyonkezeld Zartkoriien
Miikédo Részvénytarsasag birtokaban van a 2400 Dunadjvaros, Dézsa Gyorgy Gt 25/A. 117/2, 118/1,
118/2 hrsz-( ingatlanokon talalhat6 tavhészolgaltatas céljat szolgalo targyi eszkdzok.”

A Jegyz6 a hatarozata meghozatalatél kezdédden ellenérdekii feleket eltiltotta a kérelmezd fél - a

hatarozat rendelkezé rész mésodik bekezdésében megjeldlt - birtokara torténd bejutastol, a kérelmezd fél
mindennem{ zavardsatol, a tivhoszolgaltatast biztosité targyi eszkdzok DVG Zrt.-t megilletd birtoklasi
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joganak zavarasatol, a fennalld birtokviszony megvaltoztatasatol, tovabba a DVG Zrt. birtoklashoz valo
joganak mindennemii egyéb zavarasatol.

A KP/29993-4/2021. szAdmii hatdrozat irattiri példanyara kézirassal ravezetésre keriiltek a hatdrozat
kozlésével kapcsolatos adatok, a kézirds mellett a Jegyzo bélyegzolenyomata lathat6. A hatérozatot 2021.
augusztus 4-én 22.00 drakor atvette az aldirasminta alapjan vélhetden a DVG Zrt. torvényes képviselgje.
Rogzitésre keriilt tovabba, hogy a DVCSH Kft. a hatdrozat atvételét megtagadta.

Az iratok kdzott megtaldlhatdé egy a Dunatjvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. cimzett részére
sz6l6 letoltési igazolas, melyen az elkiildstt fajl neveként 29993-4 29993-6_hatarozat_vegzes.pdf.
szoveg olvashatd. Az elektronikus (ton megkiildétt iratok - melyek kozott a birtokvédelmi hatarozat
szama is szerepelt — letoltésének napja 2021. augusztus 05.

Adott tigyben a DVG Zrt. 2021. augusztus 4-én 23 6ra 15 perckor a Jegyzénél végrehajtasi kérelmet
terjesztett el6, mert el6adasa szerint 2021. augusztus 4-én 22.20 érakor a kérelmezettek megakadalyoztik,
hogy a DVG Zrt. érdekében a helyszinen megjelent személyek a dunatjvarosi II. szam Hoelosztéba
bejussanak, tehat a KP/29993-4/2021. szami hatérozatban foglaltak nem valdsultak meg. A végrehajtasi
kérelem atvételét, érkezését az iraton kézirassal régzitették, melyen ..+ 1 db. mell.” szbveg is olvashato. A
kézirds mellett a Jegyzd bélyegzdlenyomata lathato. A végrehajtasi kérelem esetleges melléklete a
kérelem tartalmabdl és a rendelkezésre allo iratokbdl nem allapithaté meg.

A végrehajtasi kérelem alapjan a Jegyz6 a KP/29993-6/2021. szam( végzésében a végrehajtést elrendelte
és felkérte a renddrséget birtokvédelmi hatdrozat végrehajtasaban torténd kozremiikodésre.

A KP/29993-6/2021. szdmu végzés rendelkez része tartalmazza, hogy ,.(...) birtokvédelmi iigyében a
végleges és végrehajthato KP/29993-4/2021. szami hatdrozatomban foglaltak — miszerint DVG
Dunatjvérosi Vagyonkezeld Zartkdriien Miikddé Részvénytarsasag a 2400 Dunaljvéros, Dozsa Gyorgy
at 25/A. 117/2, 118/1, 118/2 hrsz-u ingatlanokon taldlhaté tdvhdszolgéltatas céljat szolgalo targyi
eszkdzoket a kérelmez6 fél fenti birtokara torténd bejutdsat, a kérelmezd fél mindennemil zavarasat, a
tavhoszolgaltatast biztosité targyi eszkdzok DVG Dunatjvérosi Vagyonkezeld Zartkorlien Miiksdo
Részvénytarsasagot megilleté birtoklasi joganak zavarasat, a fennalld birtokviszony megvaltoztatasat,
tovabbd a DVG Dunatjvarosi Vagyonkezeld Zartkoriien Miitkodd Részvénytirsasag birtoklashoz vald
joganak mindennemii egyéb zavardsatol tartozkodjon — végrehajtasat elrendeltem™.

A dontés rendelkezd része tartalmazza, hogy a Jegyz6 KP/29993-4/2021. szdmi hatdrozata 2021.
augusztus 4-én véglegessé valt, a hatarozat ezen a napon végrehajthatova vilt.

A Jegyzd dontése rendelkezd részében felkérte a rendorséget a fenti szdmon Kibocsatott hatdrozat
végrehajtasaban torténd kozremiikdésre oly médon, hogy a kérelmezo folyamatos birtokban maradasét
biztositsa. A végzés kozlésére vonatkozo adatok alapjdn a végzésben a rendGrség megnevezése a
Dunatjvarosi Rendérkapitanysagot jelenti.

A Jegyzd a dontését — fellebbezésre tekintet nélkiil - azonnal végrehajthaténak nyilvénitotta.

A Jegyz6 dontésének jogalapjaként a Korm. rendelet 23-24. §, az Akr. 143. § (3) bekezdés a) pont, 131. §
(1)-(2) bekezdés, 132. §, 138. § (1) bekezdés, 133. § (1) bekezdés, 112. § (1) bekezdés, 112. § (2)
bekezdés 1) pont, 118. § (3) bekezdés rendelkezéseire, illetve a végzés azonnali végrehajthatdsagarél az
Akr. 84. § b) pontra, a dontés személyes atadas Utjan torténd kézbesitésére a Korm. rendelet 20. § (2)
bekezdésre hivatkozott. A Jegyz6 hatdskorét a Korm. rendelet 23. § (1) bekezdésre, az Akr. 133. § (1)
bekezdésre, mig illetékességét a Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésre alapitotta.
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A Jegyzd a birtokvédelmi hatérozatot — helyrajzi szam elirasa miatt - a 2021. augusztus 5-én kelt,

KP/29993-10/2021. szdmu hatdrozattal kijavitotta. A kijavito hatdrozatot az aldirdsminta alapjén
vélhetden a DVG Zrt. 2021. augusztus 5-én személyes atvétel Gitjan, 2021. augusztus 6-dn elektronikus
uton torténd kodzlés Gtjat vette at; a Dunatjvérosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. elektronikus fiton
torténd kozlés atjan 2021. augusztus 6-an.

A Jegyzd a végrehajtast elrendeld KP/29993-6/2021. szamu végzését — helyrajzi szam elirdsa miatt -
kijavitotta a 2021. augusztus 5-én kelt, KP/29993-11/2021. szam( végzéssel. A kijavitd végzést az
alairasminta alapjan vélhetéen a DVG Zrt. 2021. augusztus 5-én személyes atvétel Gtjan, 2021. augusztus
6-an elektronikus aton torténd kozlés atjat vette at; a Dunafjvarosi Viz-, Csatorna- Hészolgéaltaté Kift.
elektronikus titon térténd kozlés Gtjan 2021. augusztus 6-4n.

A Dunaijvérosi Viz-, Csatorna- Hoszolgédltaté Kft. a Jegyzd KP/29993-6/2021. szam( végzése ellen
fellebbezést nyijtott be. Nevezett fellebbezésében a KP/29993-6/2021. szdmi végzés megsemmisitését
kérte az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan. Fellebbezését az alabbiak szerint indokolta:

A Jegyz a tdmadott végzésében az Akr. 84. § b) pontjara tekintettel a KP/29993-4/2021. iktatdszdmon
meghozott hatirozatdt azonnal végrehajtandéva nyilvanitotta. E rendelkezés téves értelmezése mentén a
végrehajtast 2021. augusztus 05. napjin a hajnali 6rakban foganatositotta. A hivatkozott hatdrozat az
ENERGOTT Kft., mint a hatdrozattal érintett ingatlanok tulajdonosa szamaéra kézbesitésre nem keriilt. Az
ENERGOTT Kft.-t a végrehajtas megindulasarol, lefolytatasardl értesitést, hatirozatot mind a mai napig
hivatalos Gton nem kapott.

Fellebbezo eldtt ismert, hogy a KP/29993-4/2021. szamt hatérozat feliilvizsgilata birésagi hataskorbe
tartozik. El6adta ugyanakkor azon allaspontjat, mi szerint a hatérozat jogsértd volta kihat a jelen
fellebbezéssel tamadott KP/29993-6/2021. szamii végzésre is, pontosabban annak jogsértd voltat
eredményezi.

Fellebbez6 szerint a Jegyz6 olyan eljarasban vett részt, melyben &sszeférhetetlensége
megkérddjelezhetetlen, és dontést nem hozhatott volna. A Jegyz0 Osszetévesztette a kotelezésre eldirt
hataridét az azonnali végrehajthatosaggal. Az azonnali végrehajthatosig (szemben a Jegyzd
jogértelmezésével) nem azt jelenti, hogy a hatarozataban foglaltak teljesitésére prompt kételezni jogosult,
a Polgari Torvénykonyvr6l sz616 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 5:8. § (4) bekezdésében irt 3
napos teljesitési hataridt nem roviditheti le az Akr. 84. § (1) bekezdés b) pontjara hivatkozva. Az Akr.
84. §-ban irt azonnali végrehajthatésag csak annyit jelent, hogy a 3 napos teljesitési hatariddt kévetden a
végrehajtds tekintetében a fellebbezésnek nincs halaszté hatélya, de a birtokvédelmi hatirozatok
vonatkozésdban ez is felesleg, mert a Ptk. 5:8. § (4) bekezdése alapjan alapesetben sincs fellebbezésnek
helye. Ett6] még a 3 napos torvényi hatiridé torvényesen nem valtoztathaté meg, ennek okan a
KP/29993-4/2021. hatirozat végrehajtasat leghamarabb a 2021. augusztus 05-i kézbesitést kivetben
2021. augusztus 09. napjan lehetett volna elrendelni.

Fellebbezd szerint a KP/29993-4/2021. szamu birtokvédelmi hatdrozat végrehajtisat elrendeld végzés
jogsértdé modon, az egyébként szintén jogsérté — de birésagi iton timadott — hatdrozaton tilterjeszkedd,
visszaélésszerii és alkotméanyos alapjogot korlatozd. A Jegyzé a hajnali egy drakor végzett eljirisa —
melyrél kiilén kérelemre sem volt hajlandé jegyzékdnyvet felvenni — stilyosan és szandékosan zavarta
meg a tulajdondban all6 ingatlan feletti rendelkezési jogat, az ingatlant hasznalé szerzddéses bérléiben
bizonytalansagot, félelmet keltett és kelt ma is. Jegyzé megzavarta mindannyiuk békés birtoklasat
provokativ, fenyegetd (,,holnap a TEK jon értetek™) és arrogans fellépésével. A fellebbezé fél hivatkozott
az eljaras jogsértd lefolytatasara is.
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Fellebbezd elbadta, ,,Amennyiben teoretikusan el is tekintiink a jegyzd altal hozott, a kiemelkedben
jogsértd és szakszeriitlen hatarozattol (ami nyiltan a 100 %-os énkormanyzati tulajdonban 4ll6, illetSleg
egy tobbségi onkormdanyzati befolyas alatt allo gazdasagi tarsasag kozotti jogvitdban valé onkényes
beavatkozds, melyhez hivatali jogkérét veszi igénybe) a szolgalmi joggal nem terhelt ingatlanokhoz nem
kapcsolddo ingdsag — gondatlanul meg nem hatdrozott miiszaki tartalmi, Gsszetételii €s elhelyezkedésii
tavhorendszer — targyaban kozigazgatdsi és polgari birésagok elétt folyamatban lévd jogvitat probal
szandékosan a tulajdonos karara befolyasolni.”

A magantulajdonii ingatlanaik felhasznalasaval, illetdleg annak terhére az aldbbiak szerinti
végrehajtasaval a DVG Zrt.-t juttatja ellenérték nélkiili és illetéktelen jogokhoz, tehat a hatdrozat Jegyzd
altali végrehajtatisaval a Jegyz0 nem csupan hatiskorével élt vissza, de még az ezen eljardsaban
meghozott torvénysértd hatdrozata végrehajtasiban is ezen a hatdrozaton visszaélésszerlien
tulterjeszkedett.

A birtokvédelmi hatarozat végrehajtdsa sordn azonban magan a hatirozaton is tilterjeszkedett és olyan, az
ENERGOTT Kft. tulajdonat képezd ingatlanok tekintetében hajtotta azt végre a Jegyz6, melyek a
hatarozataban nem is szerepeltek.

A Dunatijvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. birtokvédelmi kérelem megismerésére vonatkozo
kérése teljesitését kovetben, a kapcsolodd végzésben azonnal végrehajthatova tett és végrehajtott
birtokvédelmi hatérozatit annak érdemi részébe utdlag — kijavitds jogeimén — megvaltoztatta annak
ellenére, hogy a végrehajtas (a hatarozattal nem érintett 118 hrsz. tekintetében) jogszeriitleniil, de
megtortént. A végrehajtds foganatositidsa utin a ténylegességhez probalta igazitani a hatarozatat, mely
nyilvanvaldan jogsértd, hiszen a jogszabaly szam- €s névelirds vonatkozdsdban engedi meg a kijavitést,
nem ad lehetdséget a kételezés kiterjesztésére, ekként pedig stilyosan jogsértd.

Birtokvédelemmel kapcsolatos hatarozat tartalmazza az ENERGOTT Kft. tulajdonaban allé 117/2 hrsz-
ingatlant is, melynek azonban legfeljebb annyi kize lehet a targyhoz, illetdleg az eseményekhez, hogy
tavfiitési szolgaltatast vesz igénybe, tehat fogyaszto.

Az erbszakos, csoportos betdréssel a fellebbezd tarsasag dltal szerzédés alapjan haszndlt 118 hrsz
ingatlanan rosszhiszemtien birtokot szerzett DVG Zrt. képviseldi augusztus 06-4n a késo délelotti drakban
ismételten csak csoportosan erészakkal behatoltak a Jegyzé kijavitott KP/29993-4/2021. iktatészamu
birtokvédelmi hatirozatidban sem szerepld 117/1 hrsz-0 ingatlanba, ott altaluk nem ismert tevékenységet
folytatnak, tartozkodnak, kart okoznak, az ingatlanra a mellékelt hirdetményt fliggesztetiék ki. Az
ingatlanban birtokban nem 1év0, de az ingatlant kiilon szerzédés alapjan hasznalni jogosult Dunatjvarosi
Viz-, Csatorna- Hoszolgaltato Kft. bejelentése alapjan a Dunaiijvarosi Rendér-kapitidnysag helyszinre
kiérkez6 képvisel6i azt a tajékoztatast adtak: a Jegyzo telefonos utasitasa alapjan a hivatkozott, azonnal
végrehajtandd birtokvédelmi hatarozatra tekintettel a DVG Zrt. Dunaijvarosban barhol, barmilyen
ingatlanon zéarfeltéréssel erdszakosan is birtokba veheti az ingatlanokat, tehat az éppen feltort ingatlant is.
Az intézkedésrdl annak eseményei, jogszeriisége megitélése céljabol képi és hangfelvétel késziilt. A
nevezett ingatlan meghatarozo részét a DVG Zrt. dnkényesen lezarta, annak tulajdonos és fellebbezd
altali hasznalatat, hasznositdsat Jegyzoére hivatkozassal kizarta.

A Jegyz6 utasitdsira és egyetértésével a kedvezményezett DVG Zrt. a 117/1 hrsz ingatlanon térfigyel6
kamerarendszert telepitett az ingatlantulajdonos megkérdezése és hozzajarulasa nélkiil, ugyanezen
ingatlanra az ingatlantulajdonos altal kotétt bérleti szerzodések alapjan gépjarmiivel behajtani jogosult
bérloket akadalyozza a hasznalatban.
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A Jegyz6 a birtokvédelmi eljarasa soran, kiilonosen annak végrehajtisakor nem terjeszkedhet tal a
birtokvédelmi kérelemben is kitelezéen megjelslendd, johiszemtien, térvényesen szerzett birtokon, akar
ingosdg, akar ingatlan esetében. Fellebbezd szerint a birtokvédelemre vonatkoz6 kérelem jogalapja
vizsgalatit a Jegyz6 elmulasztotta. Fellebbezé tulajdondt képezd érintett ingatlanok esetében a
birtokvédelmet kéré johiszemi térvényes birtoklasa — figyelemmel az erészakos behatolasra — fel sem
meriilhetett, tovabba mivel az ingatlanoknak nem része a benne/alatta elhelyezett ingdsag, igy legfeljebb a
megkozelités tlirésére kotelezés lehet jogszeriien lefolytathato és fenntarthatd eljaras. Az ingatlanon/alatta
elhelyezett ingésag tekintetében pedig, nem beszélve ugyanezen, de részletesen, tételesen meg nem
hatarozott elemekb6l all6 ingdsdg mas, varosi szinten 550-600 darab szamossdgi ingatlanban/alatt
elhelyezett részeirél még a betdréssel sem keriilhetett sor birtokszerzésre.

Fellebbez6 elbadta, hogy a fent hivatkozottakra a tulajdonos ENERGOTT Kft. maga is kérelemmel
fordult a Jegyzohoz, nevezetesen a DVG Zrt. érdekében meghozott, hivatkozott birtokvédelmi
hatarozatahoz mérten a DVG Zrt. — (jabb zart6réssel — a hatdrozattal nem érintett 117/1 hrsz ingatlanon
torténd birtokszerzésének megakadalyozasa, megsziintetése érdekében, (a birtoksértést elkovették, a
tulajdonos ENERGOTT Kft.-t erészakkal nem engedik sajét tulajdonaba).

Figyelemmel ezen tényekre — tovabba mivel a kiérkezd rendérjarér a Jegyz6tdl kapott azon utasitasra
hivatkozik, hogy Jegyz0 szerint a DVG Zrt. barmit a vérosban feltérhet — fellebbezd kérte helyszini
szemle haladéktalan megtartasat, a tulajdonos szdmdra a sajat tulajdont ingatlanjainak zavartalan
birtoklasa biztositasat a Ptk. 5:8. § alapjan.

A fenti kérelemmel Gsszefliggben kezdeményezte tovabbé, a Jegyzd kotelezze a DVG Zrt.-t, hogy az
ingatlanok tulajdonosanak — és szerzGdéses partnereinek — ingatlanokba bejutasat és birtoklasat
biztositsak, a birtokzavarastél az ingatlanokban nkényesen tartézkoddkat, a DVG Zrt. altal kihelyezett,
nevében eljar6 valamennyi személyt tiltsa el, mivel az egyébként konkrétan meg sem jelolt ingdsagok,
eszkozOk megkérdéjelezhetd birtoklasdval az ingatlanok birtoklasira nem nyerhettek jogot,
birtoklasuknak jogalapja nincs. A Jegyzd semmilyen intézkedést nem tett, nem valaszolt.

A fentiekre tekintettel fellebbezé dllaspontja szerint a Jegyzd torvénysértden lefolytatott eljarast kovetden
torvénysérté médon rendelte el és folytatta le a birtokvédelmi eljarasban meghozott dontésének
végrehajtasi eljarasat. A végrehajtas soran a Jegyzo a jelenlévd, ENERGOTT Kft. képviseléjét — akinek
birtokvédelmi kérelmét - Dunatjvaros Megyei Jogli Véros Onkormanyzatinak szévivéje, Medgyesi
Miklés, valamint a DVG Zrt. jogi képviseldje, dr. Molnar Istvan tdmogato felhivésainak és felbujtasanak
eleget téve - figyelmen kiviil hagyott, arra hivatkozédssal, hogy ,,faradt”.

Amikor a Dunaljvarosi Viz- Csatorna- Hoszolgaltato Kft. ligyvezetdje szdmara megkisérelte atadni a
birtokvédelmi hatérozatot (a tulajdonos ENERGOTT Kft. szamédra nem), mindkét képviselét azzal
fenyegette meg, hogy ,holnap a TEK jon értetek”, ha a DVCSH Kft. képviseldje nem veszi at a
hatérozatokat.

A végrehajtas sordn a Jegyz0 egészen nyilvanvaloan elfogultan viselkedett, a kzben a lényegében
utcabalt rendez6 6nkorményzati dolgozok az utcardl bekiabaltak, a birtoksérté dr. Molndr Istvan pedig a
DVG Zrt. és az onkormanyzat emberei szaméra azt kiabélta, hogy ,,nyomjatok be a kaput™.

A Jegyz6, amikor a DVCSH Kft. ligyvezetd 6t az ingatlanba beengedte, maga elé engedte Szab6 Gyorgy
Zoltant, a DVG Zrt. vezérigazgatojat, aki a kaput el is 4llta, azt visszazarni nem lehetett, ezzel pedig
ténylegesen dr. Molnar Attila mér akkor biztositotta a DVG Zrt. birtokon beliilre jutdsat, mielétt még
jottének céljat igazolta volna, nemhogy hatarozatot kézbesitett volna.

Az eljarasrol a DVCSH Kft. iigyvezetdje kérte a Jegyzét, hogy vegyen fel jegyzékonyvet, amire azt
kozolte, hogy nem teszi meg. A kérését tobbszir megismételte a DVCSH Kft. ligyvezetdje, de a Jegyzo a
fejét razta. Ezt kévetden hangzott el a TEK-es fenyegetés is.
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A végrehajtds sordn a Jegyz0 magatartisan nyilvanvald volt, hogy a birtoksértdkkel (DVG Zrt.)
bensOséges kapcsolatban van. Ez megnyilvanult abban is, hogy a DVG Zrt. munkatdrsainak (vagy
legalabbis ott Iévé kb. 10 ember) ingatlanra lépésekor dr. Molnar Istvin tegezédés mellett egymast
atdlelve iinnepeltek és nyilvinvalova tették, hogy az eljaras egy elére eltervezett €s elore egyeztetett
miivelet volt, melynek abszolvalasat nyiltan egyiitt iinnepelte meg a Jegyz6 és dr. Molnar Istvan.

A végrehajtist az6ta a DVG Zrt. és a Jegyz0 abszolut kiterjeszten értelmezve (4llaspontunk szerint csak
az ingdsagok megkozelitésére vonatkozna) a DVG Zrt. tulajdonosként I€p fel, a valos tulajdonossal nem
egyeztetve az ingatlant hasznilni kezdte. Immaron olyat is, amire a hatarozat ki sem terjed.

Fellebbezé szerint az eljéras alapelvei folyamatosan sériiltek az eljrdsra vonatkozd elbirdsok nem
keriiltek betartdsra.

A Korm. rendelet 3. § (1) bekezdésében elbirtakra az eljaras sordn nem keriilt sor, sem a DVG Zrt., sem
pedig a DVCSH Kft. birtokvédelmi kérelme kapesan.

A Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése szerinti tajékoztatast a Jegyzd sem szdban, sem irdsban nem tefte
meg. Ennek megtorténtérdl sem dontésében sem egyéb mas modon nem tesz emlitést.

A Korm. rendelet 4. § szerinti nyilatkozattétel jogatol a Jegyz6 az ellenérdekii fél kérelme kozlésének
elmulasztasaval megfosztotta a feleket.

A Jegyzb egy ilyen bonyolult jogi koérnyezetben, - melynek eredménye egy megyei jogi varos
tavhéellatdsat veszélyezteti vagy tdmogatja — bizonyitdsi eljaras lefolytatdsa nélkiil harom o6rdn beliil
dontést hozott, a tényalls tisztzasat nélkiiloz6en megalapozott dontés nem is sziilethetett, igy az eljaras
nem felelt meg a Korm. rendelet 5. §-ban eldirtaknak.

A hatdrozatban a Jegyzd eltiltja a DVCSH Kft. alkalmazottait, tulajdonosait, érdekiikben eljaré mas
személyeket az 4lldspontja szerinti birtok — jogosult zavarasatol, birtokviszony megvaltoztatasatél,
anélkiil, hogy az eredeti birtokallapotra déntésében kitért volna, igy az nem felel meg a Korm. rendelet 6.
§-nak.

A hatarozatot a Jegyz6 2021. augusztus 5. napjan a DVCSH Kft. kérésére kozolte tigyfélkapun, melyhez
csatolta a hatirozatdhoz kapcsolédé végzést, mely a végrehajtast rendeli el, azon hatarozata
vonatkozisdban, mely 2021. augusztus 4-én véglegessé és végrehajthatova valt. Mely hatarozat
végrehajtasat a DVG Zrt. 2021. augusztus 4-én 23 6ra 15 perckor jelentette be. A bejelentés forméjarol
nines rendelkezés.

Igy megallapithaté, hogy a DVCSH Kft-nek tudomasa sem volt arrél, hogy milyen magatartést
tandsitson, vagy mitdl tartézkodjon és arrdl sem, hogy rendorség bevonasaval a Jegyzo a végrehajtast
elrendelte, holott erre térvényesen — a Ptk. 5:8. § (4) bekezdése alapjan — leghamarabb 2021. augusztus
08. napjat kivetden keriilhetett volna sor.

A folyamatos eljardsi hibdk és legfoképpen a kizarasi ok megléte teljes mértékben megalapozza a
kibocsétott dontés jogsértd voltat. Ehhez még jarul egy olyan barmilyen okbol eldidézett azonnali dontési
kényszerhez kapcsolddd hiba, miszerint a Jegyzo tigyfélként nem vette figyelembe a dontésével érintett
objektumok tulajdoni viszonyait, a tulajdonost az iigyféli korbe nem vonta be és ezéltal a jogorvoslat
lehet6ségétdl is megfosztotta.

Miutdn a birtokvédelmi eljaras kiilénb6z6 szakaszai kiilénvalik a jogi természetét tekintve, miszerint a
hatérozathozatali szakaszban perkisegito-permegel6z0 eljaras, melynek okan nem hatdsagi ligy, valamint
a végrehajtasi szakaszra, ahol hatdsagi iigyként kezelendé és ezért a dontések jogorvoslati rendszere is
eltérd.

Jelen esetben a fellebbezéssel timadott fenti szam( végrehajtast elrendel6 végzés sérti a Korm. rendelet 1.
§ (1)-(2) bekezdését, 10. § (1)-(4) bekezdését.
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Sérti a Ptk. 5:8. § (4) bekezdését, valamint az Akr. 84. § (1) bekezdésének b) pontjat.

Fellebbez6 allaspontja szerint sem a végrehajtas elrendelése, — tekintettel a hatdskér cimzettje
vonatkozéasaban fenndllé kizarasi rendelkezésekre — sem annak végrehajtdsa, sem maga a végrehajtés
médja nem felel meg a jogszabalyi kévetelményeknek, igy a Jegyzd végrehajtasra tett intézkedését a
kormanyhivatal megsemmisiteni jogosult. Fellebbez8 ennek okén kérte a Jegyzd végrehajtasi eljarasban
tett intézkedések jogsértd voltinak megallapitasit, a végrehajtasi cselekmények megsemmisitését, a
Jjogseértést megeldzd birtokallapot helyreallitasat.

A Dunatjvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgéltaté Kft. fellebbezésében a Fejér Megyei Korményhivataltél az
Akr. 136. § alapjan a birtokvédelmi hatarozat végrehajtisanak felfiiggesztését, illetve az Akr. 106. § (1)
bekezdés alapjan ideiglenes intézkedés megtételét kérte.

A Dunatjvarosi Viz-, Csatorna- H6szolgaltaté Kft. a jogorvoslati kérelméhez csatolta 3000,- Ft sszegii
fellebbezési eljaras illeték megfizetését igazold iratot. Az atutalast igazold bizonylat szerint a fellebbez
2021. augusztus 12-én a 11736037-15361363-08730000 szamti, Dunatjvéros Megyei Jogli Varos
illetékfizetési szamlara utalt 3000,- Ft-ot.

A fellebbezés az alabbi indokok miatt megalapozott.
1.

A birtokvédelmi eljarasban — annak valamennyi eljarasi szakaszéban — az objektiv, partatlan eljarast és
dontéshozatalt biztositani kell. Erre figyelemmel a Jegyzének mar az alapeljarés sordan kizarasi okot
kellett volna bejelentenie a Fejér Megyei Korményhivatalhoz a Korm. rendelet 10. § (2), (4) bekezdések
alapjan, mivel a DVG Zrt,, mint kérelmezd fél teljes egészében Dunaijviros Megyei Jogii Varos
Onkorményzaténak tulajdonaban 4ll6 cég, mig a Dunatjvérosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltatd Kft., mint
ellenérdekil fél egyik tulajdonosa a DVG Zrt. Az érintett cégekre vonatkozé adatokat az Igazsagiigyi
Minisztérium Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarisban Kozremiikodd Szolgalat altal a
https://www.e-cegjegyzek.hu oldalon nyilvanosan elérhetd cégkivonatok alapjan allapitottam meg.

A Korm. rendelet 10. § (2) bekezdés értelmében a jegyzé nem vehet részt annak a birtokvédelmi tigynek
az elintézésében, amelyben az illetékességi teriiletén miikédd helyi 6nkormanyzat, a képviselo-testiilet
vagy annak szerve az iigy érintettje.

A Korm. rendelet 10. § (4) bekezdés értelmében a jegyz6 a kizarasi okrél torténd tudomasszerzést kovetd
munkanapon az iigy iratait - a kizdrassal kapcsolatos allaspontjaval egyiitt - felterjeszti az illetékes
févarosi és megyei kormanyhivatal részére.

Az alapeljarasban a Jegyzo részérél nem keriilt sor a kizaras ok bejelentésére. Ez az eljarasi jogsértés a
hatarozat tekintetében azonban nem orvosolhatd, mivel a hatdrozat ellen kozigazgatasi tton
Jjogorvoslatnak nincs helye, a hatarozat megvaltoztatasa a birdsagtol kérhetd.

A Jegyz0 az eljards végrehajtisi szakaszaban sem jelentett be kizarasi okot a Korm. rendelet 24. § (1)
bekezdés, az Akr. 131. § (1) bekezdés, 23. § (4) bekezdés, 24. § (4) bekezdés els6 mondat alapjan. Ennek
kovetkeztében a végrehajtasi eljards soran a partatlan, objektiv eljaras lefolytatdsanak feltételei nem
voltak biztositottak.

A fellebbezésben a Dunatljvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgiltaté Kft. kifogésolta az eljards
partatlansaginak hidnyét. A fellebbez6 kizarassal, Gsszeférhetetlenséggel kapcsolatos eldadasait — azok
tartalma alapjan, az Akr. 38. §-ra figyelemmel — kizardsi iranti kérelemnek tekintettem és azt a
FE/03/2309-9/2021. szam kiilén végzéssel biraltam el.
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2.

A fellebbezett végzés jogsértd azért is, mert a végrehajtas feltételeit a hatdsag nem vizsgalta megfelelden.

A végrehajtas elrendelésének egyik o feltétele, hogy a birtokvédelmi hatarozat véglegessé valjon. Ehhez
a hatérozat szabalyszerii kizlésére van sziikség, mivel a hatirozat joghatast ennek kovetkeztében fejt ki.
A hatérozat kozlésére vonatkozo6 szabalyokat a Korm. rendelet 20. § tartalmazza.

A Korm. rendelet 20. § szerint:

,»20. § (1) A hatérozatot kézélni kell a felekkel - képviseld eljarasa esetén a képviseldvel - és azzal, akire
nézve az jogot vagy kotelezettséget allapit meg.

(2) Az eljard szerv a hatarozatot elektronikusan vagy postai Gton hivatalos iratként, illetve személyesen
atadott iratként vagy sajit kézbesitbje utjan kozli a felekkel, tovabba képviseld eljarasa esetén a
képviselovel.

(3) A kozolt hatarozatot az atvétel napjan kell kézbesitettnek tekinteni. A hivatalos iratként postai (ton
kozolni kivant hatdrozatot annak sikertelen kézbesitése esetén azon a napon kell kézbesitettnek tekinteni,
amikor a hatarozat a jegyzohoz visszaérkezik.”

E szabalyok a hatirozat kozlése, kézbesitése kiorében a birtokvédelmi hatarozat személyes dtadés sordn
tortént megtagadds esetét nem rendezik. A sikertelen kézbesités szabalyait a postai Gton torténd kozlés
esetén szabdlyozza a Korm. rendelet 20. § (3) bekezdés. A Korm. rendelet nem teszi lehetdvé a
birtokvédelmi hatdrozatban foglaltak szoban tortént kozlését. Felterjesztésében a Jegyzo erre hivatkozott,
de ez nincs dokumentilva az iratokban. Erre figyelemmel a birtokvédelmi hatérozat ellenérdekii féllel
torténd kozlésének az elektronikus uton tortént kozlést kell tekinteni, amelyre 2021. augusztus 5-én keriilt
SOr.

Erre figyelemmel a Jegyz6 a KP/29993-4/2021. szam( hatarozat véglegessé valasanak idejét tévesen
allapitotta meg 2021. augusztus 4. napjaként.

A jogosult a végrehajtasi kérelmét 202 1. augusztus 4-én 23 6éra 15 perckor terjesztette eld. A végrehajtasi
kérelem a KP/29993-4/2021. szama hatirozat véglegessé valasat megelozoen keriilt benyijtasra, igy a
végrehajtas elrendelésének jogi feltétele nem allt fenn.

Figyelemmel a Korm. rendelet 24. § (1) bekezdésére az Akr. 131. § (1) bekezdése alapjan e torvény
rendelkezéseit a végrehajtasi eljarasban az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

Az Akr. 131. § (2) bekezdése szerint e torvény eltérd rendelkezése hidnydban a birésagi végrehajtésrol
sz0l6 1994. évi LIII. torvényt (a tovabbiakban: Vht.) kell alkalmazni.

Az Akr. 131. § (3) bekezdés elsé mondata értelmében, ha e fejezet méasként nem rendelkezik, ahol a Vht.
birdsagot emlit, azon végrehajtast elrendeld hatdsagot, ahol végrehajtdt, azon végrehajtast foganatositd
szervet, ahol végrehajthaté okiratot, azon végrehajthat6é dontést, ahol addst, azon kotelezettet kell érteni.

Az Akr. 132. § értelmében, ha a kotelezett a hatdsag végleges dontésében foglalt kotelezésnek nem tett
eleget, az végrehajthatd.

A Ptk. 5:8. § (3) bekezdés értelmében a jegyzo hatdrozata ellen kozigazgatasi (ton jogorvoslatnak helye
nincs. Az a fél, aki a jegyz6 birtokvédelem kérdésében hozott hatdrozatat sérelmesnek tartja, a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil a birésagtdl a masik féllel szemben inditott perben kérheti a
hatérozat megvéltoztatasat.

A Ptk. 5:8. § (4) bekezdése értelmében a jegyzOnek a birtoklas kérdésében hozott hatirozatat a
meghozatalatdl szamitott hdrom napon beliil végre kell hajtani. A keresetinditasnak a jegyzo altal hozott
hatirozat végrehajtasara nincs halaszté hatalya, kivéve, ha a jegyz6 a hasznok, karok, koltségek
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kérdésében is hatdrozatot hozott, €s az érdekelt fél ebben a kérdésben vagy a birtoklas kérdésében pert
inditott.
A Ptk. 5:8 § (5) bekezdése szerint a birosag elrendelheti a birtoklds kérdésében hozott hatirozat
végrehajtasanak felfiiggesztését, ha a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan a hatdrozat megvéltoztatasa
varhato.

A fenti jogszabalyhelyek értelmében a Jegyzonek a végrehajtasi kérelem elbirdlasakor azt kellett
vizsgalnia, hogy a hatirozat végleges-e, a kotelezett a birtokvédelmi hatirozatban elrendelt
kotelezettséget teljesitette-e a hatarozat kozlését kivetden. A birtokvédelmi hatarozat a Ptk.-ban elirt 3
napos teljesitési hatdridét nem tartalmazza. A hatdrozat feliilvizsgilatara az eljérds végrehajtasi
szakasziban a Fejér Megyei Kormanyhivatal hataskor hianyaban nem jogosult. Erre tekintettel a hatarozat
tekintetében a jogszabdlyban elbirt teljesitési hataridd elodirasanak hidnya az eljards végrehajtasi
szakaszédban folytatott jogorvoslati eljaras soran nem korrigalhat6.

Az alaphatdrozatot kijavité hatdrozat kizlésére szintén a Korm. rendelet 20. §-a iranyad6. A szabalyszer(i
kozlés alapjan allapithaté meg a kijavité hatdrozat véglegessé valasa.

3.

A végrehajtis sordn hozott végzés tartalma nem egyértelmii. A végzés targya ,végrehajtas elrendelése”; a
végzés rendelkezd részében a végrehajtas elrendelésére és a rendérségi kozremiikodésre torténd felkérésre
keriilt sor, mig a végzés indokoldsi részében a jogalap csak a végrehajtds elrendelésére vonatkozd
Jjogszabalyi rendelkezéséket ismerteti. A végrehajtas foganatositasanak indokolésa, jogalapja a déntésbél
telies egészében hidnyzik. A renddrség végrehajtasban torténd kozremiikodésre vald felkérésével
kapcsolatos tényeket, jogszabalyi helyeket a dontés indokoldsa nem tartalmazza. Erre figyelemmel a
dontésbdl nem allapithaté meg egyértelmiien, hogy abban az elstfoki hatésag a végrehajtas
elrendelésérdl és foganatositasardl is rendelkezett-e, avagy csak a végrehajtasi eljaras meginditasaként a
végrehajtas elrendelésérél. Nem allapithatd meg, hogy a rend6rség konkrétan melyik rendéri szerv.

A fellebbezett végzés tartalmi elemei e vonatkozdsban nem teljes egészében felelnek meg az Akr. 81. §
(1) bekezdésének.

Az Akr. 81. § (1) bekezdés értelmében a dontés tartalmazza az eljaré hatosag, az lgyfelek és az iigy
azonositdsahoz sziikséges minden adatot a zartan kezelt és védett adatok kivételével, a rendelkezd részt -
a hatésag dontésével, a szakhatosag allisfoglalasaval, a jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos
tijékoztatdssal és a felmeriilt eljarasi koltséggel -, tovabba a teljes eljarasra torténd attérés esetén az
attérés okéra, a megismerhetetlenné tett zartan kezelt és védett adatokkal egyiitt megéllapitott tényallasra,
a bizonyitékokra, a szakhatosagi allasfoglalas indokoldséra, a mérlegelés és a dontés indokaira, valamint
az azt megalapozo jogszabdlyhelyek megjeldiésére is kiterjedd indokoldst.

A végrehajtas elrendelésének altalanos szabalyait az Akr. 133. § tartalmazza, e rendelkezés szerint:

»133. § (1) A végrehajtast - ha térvény vagy korméanyrendelet méasként nem rendelkezik - a déntést hozo
hatésdg, masodfoku dontés esetén pedig az elséfoki hatdsag rendeli el.

(2) A hat6ésdg a végrehajtast hivatalbol vagy a jogosult kérelmére rendeli el. A hatdsag a dontés
végrehajthatosagatol, illetve a végrehajtas elrendelésére irdnyuld kérelem beérkezésétdl szamitott &t
napon beliil elrendeli a végrehajtast, és a dontést kizli a végrehajtast foganatosité szervvel is.”

A végrehajtas foganatositdsdnak altalanos szabalyaitol — Akr. 134. § (1) bekezdés — eltéréen a Korm.
rendelet 23. § (1) bekezdés iranyadd, tehat a birtokvédelmi hatarozat végrehajtasanak foganatositasa a
jegyzd hatdskorébe tartozik. A végrehajtas foganatositasa soran az Akr. 131. § (2) bekezdése alapjan a
Vht. szabalyai az irdnyado.

A fellebbezett végzés indokoldsa a végrehajtds foganatositdsara vonatkozd Vht. szabdlyokat nem
tartalmazta.
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4.

A fellebbezett végzés a jogorvoslati tijékozaté tekintetében nem teljeskorti, mivel azt nem tartalmazza,
hogy a jogorvoslati eljéras illetékkoteles. A fellebbezett végzés jogorvoslati eljardsa az illetékekrdl sz616
1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. § (1) bekezdés, 2. melléklet értelmében illetékkoteles.
Az eljarasi illeték mériéke az Itv. 29. § (4) bekezdése értelmében 3000,- Ft.

A fellebbezésben el6adottra megjegyzem, hogy a birtokvédelmi tigy végrehajtasi szakasziban hozott
dontés elleni jogorvoslati kérelemben a birtokvédelmi hatdrozat nem vitathatd. A Fejér Megyei
Kormanyhivatal a birtokvédelmi hatdrozatot — hatarkér hidnyaban — nem vizsgéalhatja. A hatérozat
megvaltoztatdsa — a fent hivatkozott jogszabdlyi rendelkezés értelmében - polgéari perben a birosagtol
kérhetd.

A KP/29993-4/2021. szami hatarozat végrehajtasa érdekében hozott KP/29993-6/2021. szdma végzés
feliilvizsgalatanak nem targya mas felek kozotti birtokvédelmi eljards. Birtoksérté magatartas esetén a fél
kérelmére kiilon eljards indithatd, a birtokvédelmi eljaras hivatalb6l nem indithaté meg. A Fejér Megyei
Kormanyhivatal — hataskor hianyaban — a jogsértést megelézd birtokéllapot helyreallitdsara nem jogosult.
A jogorvoslati eljards sordn a korményhivatal nem jogosult a Jegyzé munkavégzésére vonatkozd
kérdések vizsgalatara, igy a rendkiviili munkavégzés esetleges elrendelését sem ellendrizheti.

A fellebbezési beadvanyban elterjesztett birtokvédelmi hatarozat végrehajtasanak felfiiggesztése iranti
kérelemmel, és az ideiglenes intézkedés iranti kérelemmel kapecsolatban a Dunatjvérosi Viz-, Csatorna-
Hészolgaltatd Kft.-t a FE/03/2309-4/2021. szam( irattal tdjékoztattam a polgari perrendtartasrél sz6ld
2016. évi CXXX. torvény vonatkozo rendelkezéseinek ismertetésével.

A dontés megsemmisitése kovetkeztében a DVG Zrt. 2021. augusztus 4-én 23 ora 15 perckor
eléterjesztett végrehajtasi kérelme elbiralas nélkiil maradt. E kérelem elbiralasara els6 fokon eljaré
jegyzének van hatdskére. Erre tekintettel a végrehajtasi kérelmet — a végrehajtasi eljéras tirgyilagos
lefolytatasanak biztositasa érdekében a kizarasrdl rendelkezéd FE/03/2309-9/2021. szdmi végzésem
alapjan — a kijeldlt jegyzonek kell elbirdlni.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a méasodfoki hatésdg a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben
hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontottem.

A Dunatijvarosi Viz-, Csatorna- Hoszolgaltaté Kft. a fellebbezés eljarasi illetékét 3000,- Ft-ban
megfizette. Az Itv. 32. § (1) bekezdése értelmében a jogorvoslati eljardsban megfizetett valamennyi
illetéket az ligyfélnek vissza kell tériteni, ha a kizigazgatasi hatdsag vagy a kozigazgatasi perben elbiralt
kozigazgatasi hatésagi dontés vagy intézkedés az iigyfél hatrdnydra részben vagy egészben
jogszabélysértének bizonyult. E rendelkezés alapjan intézkedtem a jogorvoslati eljarasi illeték

rrrrrr

A mésodfoku eljaras soran — a jogorvoslati eljaras illetékén kiviil — mas eljarasi koltség nem meriilt fel,
igy annak megallapitasardl, viselésérél nem rendelkeztem.

Déntésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam.
A birésagi feliilvizsgalat lehetéségérdl az Akr. 114. § (1) bekezdése alapjan adtam tajékoztatést.
Hat6sdgom hatdskoérét a Korm. rendelet 24. § (2) bekezdése allapitja meg. [lletékességemet megéllapito

jogszabaly a fOvérosi és megyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatalokrél
sz616 86/2019. (IV.23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése.
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A kiadmdnyozési jog gyakorlasa a Fejér Megyei Kormanyhivatal vezetdjének a kiadméanyozasrol sz6lo

8/2021. (VL. 30.) utasitasa alapjén tortént.
Dr. Silp,gn Laszlo
kormanymegbizo
nc}z"gfm és megbizdsdbol
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Az eredeti papiralapt dokumentummal egyezd!

Ezen lap nem része az eredeti iratnak, kizarélag a jogszabilyi megfelel6séghez sziikséges
zaradékolds megjelenitését szolgilja.

Az elektronikus hiteles masolatot készitette: Stumpfné Eder Gabriella
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