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Tisztelt Hatosag!

Hivatkozéassal a Tisztelt Hatosag NAIH-6692-3/2021. szamu megkeresésében foglaltakra, a
Dunatjvarosi Viz-, Csatorna- Hészolgaltaté Kft. (tovabbiakban: DVCSH Kft) az alabbi
nyilatkozatot teszi.

A Tisztelt Hivatal arra a kérdésére vart valaszt tarsasagunktol, hogy mi alapjan jutottunk azon
allaspontra, miszerint a Hivatal (MEKH) gy jelolte ki a DVG Dunatjvarosi Vagyonkezel Zrt-t
tavhészolgaltatasra, hogy a jogszabalyi kritériumoknak nem felel meg, tekintettel a TFAFO/141-
11/2021 iigyiratszamu hatarozatra is.

Ezzel kapcsolatosan az alabbiakat adjuk el6:

A Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal Dunatdjvaros Megyei Jogu Varos
Polgarmesterének ,jelzésére” (a tavhérendszerhez valé hozzaférést biztosité szerzédés jovore
nézve felmondé nyilatkozatara) - 2021. majus 10. napjan hatosagi eljarast, melyben 2021. junius 24.
napjan doéntést hozott. A dontéssel szembeni jogorvoslat folyamatban van. A dontéssel parhuzamosan
alperes az MVM Oroszlanyi Tavhészolgiltatd Zrt. engedélyest jeldlte ki 2021. jalius 01. napjtol, mivel
vélelmezte, — mér azon eljarasban is minden alapot nélkiilézve —hogy a DVCSH Kft. majd a jévében nem
lesz képes ellatni a szolgaltatast.

A DVCSH Kft-re nézve a Tisztelt Hivatal altal is hivatkozott hatdrozat az MVM OTSZ Zrt. javira irta elé
eszk6zok atadasat. A dontéssel szinte egyidSben azonban a Székesfehérvari Torvényszék 26.G.
40.072/2021/7. szamon ideiglenes intékedést hozott, mely végzés kimondta:

soeo amennyiben a felperes (DVCSH Kft.) ext a solgdltatdst tovibbiakban nem nydjthatja, gy nem maradna
olyan szolsdltatdsra jogosult, aki a megfeleld infrastrukinrdlis fellételefekeel, lapaszialatial rendelkesik.”

A MEKH ezt kévetéen az MVM OTSZ Zrt. kijelols hatarozatat — a fenti kotelezettséget el6ird hatarozat
érintetleniil hagyasa mellett - 2021. jalius 23. napjan keltezve, ugyanazon tirgyban, azonban a felperes altal
meginditott polgari peres eljirasban, — 2021. jalius 06. napjan 26.G 40.072/2021/7. szami végzéssel
meghozott ideiglenes intézkedés tartalmaval szemben - immaron sem a fenti rendelkezéseknek, sem a
Tszt. 20. § (4) bekezdésének érdem jelentSséget nem tulajdonitva, a DVG Dunaujvarosi Vagyonkezel Zrt-
t jeldlte ki tavhészolgaltatol tevékenység végzésére.

A DVG Ztt. azonban nem engedélyes, ekként kijeldlésére torvényesen sor sem kertilhet.




A Fovarosi Torvényszék a H 1579/2021. szamu hatarozattal (tehat a TFAFO/141-11/2021.

Ggyiratszamu hatdrozattal) szembeni jogorvoslati eljarasban, a 103.K.704.451/2021/3. szamu
végzése az alibbiakrol rendelkezett:

A Féovdrosi Torvényszék dintésére, az eltérd pertdrgyakra figyelemmel a Székesfehérvdari Torényssék vépzése
befolydssal nem lebetett. Amennyiben ag abban a perben meghosott ideiglenes intéskedés jogerdssé valik, ag
alperesnek kell — hatdskorében eljdrva — hivatalbol vizsgdlnia a keresettel tdmadott hatdrozatban riggitett agonos
célok mentén, hogy ag ideiglenes intékedéssel elgallt helyzetben a tavhizolodliatds mitkidésének zavartalansdga
érdekében milyen intézkedések megtétele indokolt a részérdl.

Az ideiglenes végzést a Székesfehérvari Torvényszék a 19. sorszami iratival fenntartottal A MEKIH tehat
mind a birdsag, mind a jogszabalyi el6irasokkal szemben jellte ki a DVG Zrt-t, aki sem nem engedélyes,
sem nem birtokosa a tavhérendszernek, aki mind a mai napig nem vasarol vizet, aramot a szolgaltatasihoz
és akinek a kijelolése — figyelemmel arra, hogy a torvényileg elsirt 90 napon beliil engedélyt nem tudott
szerezni — mar 2021. oktober 01-jén le is jart.

A fentiek és az okiratok egyértelmiien alitimasztjak az alibbiakat:

jogellenes volt a MEKH DVCSH Kft. engedélyét visszavond doéntése és sérti a
Székesfehérvari Torvényszék jelenleg is érvényes és hatilyos, végrehajthaté ideiglenes
intézkedését

jogellenes volt a DVG Zrt. kijelélése, mert kijelélni csak az engedélyesek kérébdl lehetett
volna ideiglenes szolgaltatot, amely kovetelménynek nem felelt meg a DVG Zrt. és ma sem
felel meg

a tényleges szolgaltatast jelenleg is a DVCSH Kft. végzi, amely tény erésebb akir az
engedélyesi minGségnél is, mely allispontot a Kiria a BH 2021.55. szamua déntés, ami azt
is kimondja, hogy engedély csak ténylegesség alapjan és nem jovébeli feltételezések alapjan
vonhato el.

még ha jogszerd lett volna is a MEKH dontése az engedély elvonasit illetéen, atadasi
kotelezettsége a DVCSH Kft-nek csak és kizarolag az MVM OTSZ Zrt. felé allhatna fenn,
de ezen tarsasig kijelolését a MEKH visszavonta, a DVG Zrt. felé pedig semmilyen
ataddsra nem kotelezte akkor sem, amikor a DVG Zrt-t — teljesen jogszerttleniil — kijelélte.
végul pedig még ha a fentiekben egyaltalan nem volna igaza a DVCSH Kft-nek, a DVG
Zrt. kijeldlése 90 napra szolt, mely idétartam alatt engedélyt nem tudott szerezni, igy sem
kijelolt, sem engedélyes szolgaltatonak a tovabbiakban semmiképp nem tekinthetd, a
tivhészolgaltatdsi eszk6zokhoz vald hozziférését pedig a Székesfehérvari Torvényszék
26.G.40.072/7. szamon meghozott ideiglenes intézkedése kizarja!

Dunatjvaros kézcéld ivoviz és szennyvizszolgaltatasit és tavhészolgaltatasat is a DVCSH Kift.
végzi jogszerlien, nincs és nem is illt fenn semmilyen olyan kotelezés, ami alapot szolgaltathatott
volna barmilyen adat atadasara a DVG Zrt. felé. Ennek okén ilyen dtaddst a DVCSH Kft. nem
teljesit és nem is teljesithet.

Dunaujvaros, 2021. oktéber 13.

Dunaijggéégﬁ
Korlatolt

Melléklet:

TAFO/141-11/2021
Székesfehérvari Torvényszék 26.G.40.072/2021/7. végzése
MVM OTSZ Zrt. visszavond hatarozata




